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LIITE1

OIKAISUVAATIMUS JA VASTAUKSET

1. Asian tausta

Yksityishenkil6 oli tehnyt valituksen Hameenlinnan hallinto-oikeuteen Tampereen
yhdyskuntalautakunnan paatoksesta 14.2.2023 § 58, Isokuusen latureitin yleissuunnitelma.

Hameenlinnan hallinto-oikeus antoi valituksesta paatoksen 31.1.2024 (nro 178/2024).

Hallinto-oikeus ei tutkinut valitusta siltad osin kuin valitus kohdistui latusuunnitelma-alueeseen,
jolla ei ole voimassa asemakaavaa, vaan siirsi valituksen taltd osin Tampereen kaupungin

vhdyskuntalautakunnalle oikaisuvaatimuksena kasiteltavaksi.

Muilta osin eli niiltd osin kuin latusuunnitelma-alue kohdistui asemakaavoitettuun alueeseen,

hallinto-oikeus tutki valituksen ja hylkasi sen.

Hallinto-oikeus totesi paatoksessaan muun ohessa, ettéa virheellisen valitusosoituksen vuoksi
yksityishenkil6 oli pannut valituksen vireille hallinto-oikeudessa. Kyseisilta osin hallinto-oikeus

siirsi valituksen Tampereen yhdyskuntalautakunnalle kasiteltavaksi.

Niilta osin kuin latureitti sijoittuu asemakaavan ulkopuoliselle alueelle, muutoksenhakuohjeeksi
olisi tullut laittaa kuntalain mukainen oikaisuvaatimusohje. Vasta oikaisuvaatimukseen

annetusta paatoksesta voi tehda valituksen hallinto-oikeudelle.

Tampereen kaupungin kaupunkiympariston palvelualueen kaupunkiymparistén suunnittelun
viheralueet ja hulevedet suunnittelupaallikké Marika Viinanen viranhaltijapaatoksellaan
08.02.2024 § 2 paatti, etta hallinto-oikeuden paatds merkitaan tiedoksi eika paatokseen haeta

valituslupaa eika tehda valitusta korkeimmalle hallinto-oikeudelle.
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Niilta osin kuin Tampereen yhdyskuntalautakunnan paatosta 14.2.2023 § 58 koskeva valitus on

jatetty hallinto-oikeudessa tutkimatta, asia saatetaan nyt oikaisuvaatimuksena

vhdyskuntalautakunnan paatettavaksi.

Asia kasitelldaan nyt yhdyskuntalautakunnassa oikaisuvaatimuksena ja niilta osin kuin asiassa on

paatetty Isokuusen latureitin sijoittamisesta asemakaavoitetun alueen ulkopuoliselle alueelle.

Yksityishenkilo eli oikaisuvaatimuksentekija vaatii, etta yhdyslautakunnan paatds kumotaan.

Yhdyskuntalautakunnan tulee hylata oikaisuvaatimus, jaljempana mainituin perustein.

2. Yksityishenkilon oikaisuvaatimuksen perustelut ja yhdyskuntalautakunnan

vastaukset niihin

Oikaisuvaatimuksen perustelu

Yhdyskuntalautakunnan vastaus

Perustelut paatoksen kumoamiseksi; kaavan 8502
vireilldolo

Yhdyskuntalautakunnan vastaus

Tampereen kaupunki on asettanut vireille asemakaavan
8502, joka sijaitsee asemakaavan 8639 pohjoispuolella
Sarkijarven rannassa. Latureitti tulisi Sarkijarven ja
asutuksen viélisellad alueella padosin sijoittumaan taman
vireilld olevan kaavan 8502 alueelle.

Asemakaava 8502 on ollut vireilld vuodesta 2013 alkaen.
Asemakaavaa ei talla hetkelld aktiivisesti valmistella.
Latulinjauksesta noin 1470 metria sijoittuu
asemakaavoitetuille alueille. Niiltd osin, kun latulinjaus
sijoittuu asemakaavoitetulle alueelle, hallinto-oikeus on
hylannyt valituksen.

Loput 1970 metria sijaitsevat Kantakaupungin yleiskaavan
2040 alueella. Tasta noin 690 metria sijaitsee vireilla
olevan asemakaavan 8502 alueella.

Liitteena on suunnitellun ladun alueella sijaitsevat
voimassa olevat asemakaavat merkint6ineen ja
maarayksineen, vireilld olevan kaavan osallistumis- ja
arviointisuunnitelma seka kaavoitustilannetta selventava
kartta, jossa on esitetty latulinjauksen sijoittuminen eri
kaavojen alueille.
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Asemakaavan 8502 osallistumis- ja
arviointisuunnitelmassa (liite 7) kaavan tavoitteeksi on
asetettu se, ettd suunnittelutydssa sovitetaan yhteen
virkistyksen, ulkoilun ja loma-asumisen tarpeet seka
luontoarvojen sdilyttdminen. Asemakaava 8502 on talla
hetkelld valmisteluvaiheessa.

On ilmiselvaa, etta nyt hyvaksytyn yleissuunnitelman
mukainen latu-ura aiheuttaa merkittavaa haittaa
asemakaavan valmistelulle ja siihen osallistumiselle.
Yleisesti kaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma
kertoo, miksi kaava laaditaan, miten asia etenee ja missa
vaiheessa siihen voi vaikuttaa. Nyt kuitenkin Tampereen
kaupunki on latureitin yleissuunnitelmalla sijoittanut
vireilla olevalle kaava-alueelle merkittdavaa pysyvaa
rakentamista, johon ei voida enda kaavan
suunnitteluvaiheissa puuttua. Latureitti estaa kaava-
alueen suunnittelun yhtena kokonaisuutena, mika voi
aiheuttaa merkittavaa haittaa asemakaavan
valmistelussa.

Asemakaava 8502 on ollut vireilld vuodesta 2013 alkaen.
Asemakaavan 8502 osallistumis- ja arviointisuunnitelmaa
on viimeksi pdivitetty 7.3.2013. Asemakaavaa ei talla
hetkelld aktiivisesti valmistella.

Alueella ei siis ole voimassa olevaa asemakaavaa.
Kunnalla on kaavoitusmonopoli. Kunnalla ei siten ole
mitadn velvollisuutta edistdda asemakaavaa. Kyseessa on
tarkoituksenmukaisuusharkintaan kuuluva asia, joka on
yksinomaan kunnan paatettavissa.

Alueella on voimassa oleva Vuoreksen osayleiskaava.
Osayleiskaavassa suunnittelualue oli maiseman- ja
luonnonhoitoalueeksi varattu lahivirkistysalue, VLM-1.
Osayleiskaavassa alueelle oli merkitty asuin- ja
lomarakennuksia, uimaranta, venevalkama seka
ulkoilureitteja.

Asemakaavan ulkopuoliselle alueelle sijoittuva laturetin
osa ei ole yleiskaavan vastainen eika lainvastainen.
Tampereen kaupungilla on oikeus rakentaa
omistamalleen, asemakaavan ulkopuoliselle alueelle
latureitti.

Asemakaavaa 8639 tehdessa ja hyvaksyttdessa on ollut
tiedossa vireilld olevan asemakaavan 8502 tavoitteet,
jotka mahdollistavat Isokuusen latureitin rakentamisen.

Kaavan 8502 alueelle on suunniteltu monenlaisia
toimintoja, jotka vaativat suunnittelussa
yhteensovittamista. Esimerkiksi Tampereen kaupunki on
loppuvuodesta 2022 kartoittanut uintipaikkojen
sijoittumista Sarkijarven ranta-alueille (ks. kuva 1).
Kyselyn yhteydessa monet ovat myds esittdneet
toiveensa Sarkijarven rantaan sijoittuvasta
talviuintipaikasta (ks. kuva 2).

Kyseisen asemakaavahankkeen 8502 valmistelu ei ole
edennyt.

Asemakaavan ulkopuoliselle alueelle sijoittuva laturetin
osa ei ole yleiskaavan eika lainvastainen. Tampereen
kaupungilla on oikeus rakentaa omistamalleen,
asemakaavan ulkopuoliselle alueelle latureitti.

Sarkijarven rannalla on jo kesdkaytossa oleva uimaranta,
jonne paasy on lumettomaan aikaan mahdollista
latulinjan reittid osittain hyédyntéen.

Vuoreksen alue on ollut yksi tarkasteltavista kohteista
kaupungin uimarantaverkkoselvitysta tehdessa ja
Sarkijarven talviuimapaikka on yksi esiin noussut,
Vuoreksen asukkaiden toivoma virkistyspalvelu.
Saunallinen talviuintipaikka edellyttaa kiintedn
rakennuksen rakentamista ja sille johdettua
kunnallistekniikkaa. Kyseisen paikan soveltuvuutta
téllaiselle toiminnalle ei ole vield tarkemmin tutkittu
esimerkiksi paikan luontoarvojen puolesta.
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Lisdksi suunnitelmissa on Sarkijarven ympari kiertava
polkureitti (vrt. asemakaava Vastinginmaen asemakaavan
(nro 8587) selostus seka erikoissuunnittelija Kaisa
Rantee/suullinen tiedonanto 25.10.2022/latureitin
yleissuunnitelmaluonnoksen nahtavilla ollessa
suunnittelijan vastaanotto Vuoreksessa). Polkureitin
suunnitelmaa ei ole huomioitu latureitin
yleissuunnitelmassa lainkaan.

Kuva 1. Vuores Palvelu keraa toiveita ja ideoita
Tampereen kaupungille Vuoreksen

uimarantaan liittyen. Uimaranta tulisi sijoittumaan
asemakaavan 8502 alueelle.

Kuvakaappaus Facebook-sivulta. Suunniteltu latureitti
sijoittuu samalle alueelle.

Kuva 2. Vuores Palvelun kyselyssa uimarantaa ja
avantouintipaikkaa kannatettiin

runsaasti. Nama toiminnot tulisivat sijoittumaan
asemakaavan 8502 alueelle.

Kuvakaappaus Facebookista.

Sarkijarven ympari kiertava polku on luonteeltaan
retkeily- ja luontopolku, joka toteutetaan hienovaraisesti
ja suurimmalta osin jo olemassa olevia metsdpolkuja
vahaisesti kunnostamalla. Poluille tehtavia vahaisia
parannuksia, kuten uusia pitkospuita tai
eroosiovaurioiden korjaamista ei ole tarpeen esittaa
nahtdville menevissa yleissuunnitelmissa.

Sarkijarven ympari kiertavan polkureitin suunnittelu ja
toteutus on otettu latulinjauksen suunnittelussa
huomioon. Sarkijarven ympari kiertavaa polkureittia on
toteutettu ja toteutetaan osa-alue kerrallaan kadytossa
olevien resurssien ja investointimaararahojen mukaan.
Luontopolkujen linjaukset ratkaistaan tyypillisesti samalla
alueella olevan muun pdatetyn infrarakentamisen
jalkeen. Talloin ratkaistaan tarkemmin myos asuinalueilta
luontoreitille kulkevat yhteydet ja niihin mahdollisesti
liittyvat ladunylitykset. Isokuusessa on mahdollista, etta
luontopolku toteutetaan paikoitellen latulinjan
vierustalle.

Asemakaavan ulkopuoliselle alueelle sijoittuva laturetin
osa ei ole yleiskaavan eika lainvastainen. Tampereen
kaupungilla on oikeus rakentaa omistamalleen,
asemakaavan ulkopuoliselle alueelle latureitti.

Lisaksi Konkelonkadun padasta Sarkijarven sillan
kupeeseen kulkee vanha tie (Rimminkorventie), joka
toimii talla hetkellad kevyenliikenteenvaylana. Latureitti
sijoittuu tdman tien paalle estdaen tdman suositun reitin
ulkoilukadyton talvella. Onkin todennakoistd, etta asukkaat
tulevat vaatimaan talle reitille ymparivuotista
kavelyreittia sitten, kun latureitti sulkee nykyisen reitin.

Konkelonkadun ja Sarkijarven sillan valisen vaylan nimi on
Rehunnokanpolku. Vayldan kunnossapitoluokka on B2,
mika tarkoittaa, etta siella ei ole kaupungin toimesta
talvikunnossapitoa. Mahdolliset uudet tarvittavat
kavelyreitit selvitetddn myéhemmin erikseen.

Sarkijarven rannassa sijaitsee jo nykyisin aktiivisessa,
ymparivuotisessa kaytdssa

oleva nuotiopaikka (ks. kuva 3). Nuotiopaikan huollosta
vastaa Ekokumppanit Oy

Tampereen kaupungin toimeksiannosta. Nuotiopaikan
vieressa on asukasyhdistyksen yllapitama ja paikallisten
aktiivisessa kadytossa oleva uintipaikka. Ainoa huolto- ja
kavelyreitti rantaan kulkee juuri samaa ulkoilureittia
pitkin, joka on nyt hyvaksytyssa yleissuunnitelmassa
osoitettu latu-uraksi.

Kuva 3. Nuotiopaikka (ja uimapaikka), yleinen
pysakointipaikka ja kevyen
lilkenteen vayla, jonka kaytto estyy latureitin myota.

Nama esimerkit kuvastavat sitd, etta latusuunnitelman
tekijat eivat ole ottaneet selvaa alueen nykyisesta

Sarkijarven nuotiopaikka, Vuoreksenranta, on suosittu
nuotiopaikka, jossa kdy kaupungin tietojen mukaan
vuosittain tuhansia ihmisia, myos talviaikaan.

Nuotiopaikka on kaupungin kunnossapidon piirissa.
Nuotiopaikka ei tarvitse talviaikaista konetyota vaativaa
huoltoa, silla nuotiopaikalle on toteutettu puuliiteri,
jonne puuhuolto pystytdan hoitamaan latukauden
ulkopuolella. Muut normaalit talviaikaiset huoltokaynnit
pystytdan jarjestamaan polkuja pitkin kavellen.

Nuotiopaikan talvikaytto ja sinne kulku on kavellen
mahdollista my6s latulinjan toteuttamisen jalkeen. Niilla
Iyhyilld osuuksilla, joilla latu ja reitti nuotiopaikalle ovat
rinnakkaiset, voidaan kavelypolku sovittaa latu-uran
vierelle noin kaksi metrid levedlla tilavarauksella.
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kaytosta. Ladun yleissuunnitelma toteutuessaan estaa
nuotiopaikan huollon seka kulkemisen nuotiopaikalle
talviaikaan.

Mikali talviaikainen huolto- ja kdvelyreitti uinti- ja
nuotiopaikalle halutaan myéhemmin mahdollistaa,
edellyttda se uuden kavelyreitin tekemista joko
Konkelonkadun pddsta tai huomattavan pitkan matkan
Sarkijarven sillan alittavan reitin osalta. Jos alueelle
rakennettaisiin uimaranta ja avantouimapaikka, tulisivat
vaatimukset lisareittien rakentamiselle kasvamaan.
Tallaiset reitit tuleekin ratkaista etukadteen
kokonaisuutena vireilld olevassa asemakaavassa.

Kaikki ndma seikat osoittavat osaltaan, etta ranta-alueen
asemakaava 8502 tulee laatia ennen latureitin
yleissuunnitelman hyvdksymistd, jotta voidaan arvioida
kokonaisvaltaisemmin latureitin, suunniteltujen ja
tarvittavien muiden reittien ja toimintojen
yhteisvaikutukset alueeseen ja sen luontoarvoihin.

Latulinjauksen reitti on kaytettavissa nykyisen
uimapaikan kdvely- ja huoltoyhteytena lumettomaan
aikaan aivan kuten nykyisinkin.

Isokuusen latulinja voidaan toteuttaa yleiskaavan
perusteella, eika se edellytd asemakaavan laadintaa.

Asemakaavan ulkopuoliselle alueelle sijoittuva laturetin
osa ei ole yleiskaavan vastainen eika lainvastainen.
Tampereen kaupungilla on oikeus rakentaa
omistamalleen, asemakaavan ulkopuoliselle alueelle
latureitti.

Kun kaava on laitettu vireille, osallisilla on oikeus olettaa,
ettd alueen kaytto ratkaistaan maankaytto- ja
rakennuslain mukaisesti kokonaisuutena ja osallistumis-
ja arviointisuunnitelman mukaisesti. Latureitin sijainti
kaavan 8502 ja siihen liittyvan kaavan 8639 alueella tulisi
ratkaista kaavan 8502 kasittelyn yhteydessa (tarvittaessa
erillisella yleissuunnitelmalla) ja tasta syysta
yhdyskuntakunnan paatoés tulee kumota.

Latulinja voidaan toteuttaa vireilla olevan asemakaavan
8502 alueella yleiskaavan perusteella.

Isokuusen ladun yleissuunnitelma on laadittu, jotta ladun
sijoittuminen saadaan ratkaistua vireilla olevan
asemakaavan 8502, voimassa olevan asemakaavan 8639
ja muiden voimassa olevien asemakaavojen alueella.

Voimassa olevan asemakaavan 8639 u-1 merkinta
nimenomaisesti osoittaa, ettd latulinja sijoittuu lahelle eri
kaavojen rajoja ja etta luontoarvojen vuoksi
mahdollisuudet linjan siirroille on vahaiset.

Yhdyskuntalautakunnan paatos ei ole minkaan lain eika
yleiskaavan vastainen. Perustetta yhdyskuntalautakunnan
paatoksen kumoamiselle ei ole.

Perustelut paatoksen kumoamiseksi; latureitin leveys,
sijoittuminen ja valaisu

Yhdyskuntalautakunnan vastaus

Valaistus aiheuttaa myo6s merkittdvaa haittaa
luontoarvoille ja erityisesti alueella elaville lepakoille.
Olemme latureitistd antamassamme palautteessa
kertoneet kaupungille, etta esimerkiksi elokuussa 2022
havaitsimme lepakkojen lentdvan tonttimme ja metsan
reunassa. Tampereen kaupunki ei ole ottanut tata
huomioon latureitin valaistusta suunnitellessaan.

Valaistuksen rakentaminen, kaytto ja kunnossapito
hoidetaan mahdollisimman paljon luontoa huomioiden.
Lepakoiden talvihorroksen ulkopuolisina aikoina valaistus
on mahdollista sammuttaa kokonaan, valaisimia
himmentaa tai paloaikoja optimoida. My6s valaisimien
varilampatila on valittu luontoarvot huomioiden.
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Kaupunki on perustellut valaistusta latureitin
turvallisuudella, mutta Suomessa on

kaytossa huomattava maara valaisemattomia latureitteja.
Valaistuksenkin tapauksessa kyseessa on Tampereen
kaupungin oma tavoite latureitille ja muodostettu vasta
tonttien myynnin jalkeen.

Valaistuksen paatehtdvana on taata ladun kayttdjille ja
kunnossapidolle turvalliset olosuhteet sekd tehda reitista
kayttajaystavallinen ja mahdollisimman joustavasti
kaytettavissa oleva eri vuorokaudenaikoina.

Perustelut paatoksen kumoamiseksi; Latureitin
luontovaikutukset

Yhdyskuntalautakunnan vastaus

Isokuusen latureittid suunnitellessa Tampereen kaupunki
ei ole ottanut huomioon kaikkia heille osoitettuja
luontoarvoja. Erityisesti kaavan 8639 alueella tehdyt
havainnot vaikuttavat jaaneen huomioimatta.

Olemme kertoneet Tampereen kaupungille, etta
pihamme lintujen ruokintapaikalla kdy sadnndllisesti
ruokailemassa erittdin uhanalaisia, rauhoitettuja
hémdtiaisia.

Luontoselvittaja havaitsi homotiaisen
pesdpuun/kolopuun Rautalepdnrannan alueelta, mutta
Tampereen kaupunki on silti sijoittanut latureitin
kulkemaan aivan pesapuun vieresta. Minkaanlaista
suojaetdisyytta kolopuuhun nahden ei ole suunniteltu.
Ottaen huomioon, ettd puusto todennakdisesti
kaadetaan latu-uraa leveammalta alueelta, homotiaisen
kolopuu on selvassa vaarassa tulla kaadetuksi.
Homotiaisen kolopuun sijainti selviaa kuvasta 4.

Asemakaavavaiheessa tehdyt luontoarvojen selvitykset
ovat riittavia latureitin rakentamiseen. Lisaksi Tampereen
kaupunki on selvittanyt latureitin ymparistén luontoarvot
ja tehnyt suunnitelmat niiden pohjalta.

Homotiaisen kolopuu merkataan maastoon ennen
rakentamista ja suojataan niin, etta se sailyy myos
rakentamisen jalkeen.

Hanke ei ole luonnonsuojelun tavoitteiden vastainen.
Niilta osin kuin yksityishenkilon vaatimukset kohdistuvat

asemakaavoitettuun alueeseen, hallinto-oikeus on
hylannyt valituksen.

Olemme myos latureitin palautteen yhteydessa
ilmoittaneet kaupungille, ettd ndgimme elokuussa 2022
useana iltana lepakkoja, jotka lensivat tonttimme
takapihalla todenné&kaisesti ruokailemassa. Lahialueilla on
merkittyna useita lepakkoalueita, mutta nama
lepakkoalueet eivat ulotu havaintopaikalle. Tampereen
kaupunki ei vaikuta ottaneen havaintojamme huomioon
latureitin suunnittelussa tai selvittanyt niitad tarkemmin.
Havaintojemme perusteella lepakoita on laajemmalla
alueella, kuin yleissuunnitelmaan merkatut lepakkoalueet
antavat ymmartaa. Mielestimme alueen lepakkojen
levinneisyys pitaisi selvittda tarkemmin, koska
havaintojemme mukaan latureitti tulisi sijoittumaan
lepakkojen kdyttamaan metsaan. Talloin myos latureitin
valaistus aiheuttaisi arvioitua merkittdvampaa haittaa
lepakoille

Latureitin luontoarvot ja luontoarvojen vaikutukset tulisi
selvittdd myos tdssa mainitsemiemme asioiden osalta.
Tastdkin syysta yhdyskuntalautakunnan p&aatos latu-
reitista tulisi kumota.

Lepakot on huomioitu latureitin suunnittelussa.
Lepakoiden talvihorroksen ulkopuolisina aikoina valaistus
on mahdollista ssmmuttaa kokonaan, valaisimia
himmentaa tai paloaikoja optimoida.

Niiltd osin kuin yksityishenkilon vaatimukset kohdistuvat
asemakaavoitettuun alueeseen, hallinto-oikeus on
hylannyt valituksen.
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3. Johtopaatos

Edella esitetyin perustein todetaan, etta oikaisuvaatimuksessa tai sen perusteluissa ei ole
esitetty mitdan sellaista, joka antaisi aihetta muuttaa Tampereen kaupungin
vhdyskuntalautakunnan pdatosta. Lautakunnan paatos ei ole syntynyt virheellisessa
jarjestyksessa, paatoksen tehnyt viranomainen ei ole ylittanyt toimivaltaansa eikd paatos ole

muutoinkaan miltdan osin lainvastainen. Oikaisuvaatimus on kokonaisuudessaan hylattava.
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